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Franco Cazzola
Aleotti e il taglio veneto di Porto Viro

Giovan Battista Aleotti, come € noto, oltre alle attivita di
tecnico, cartografo e di architetto, fu impegnato in prima persona
alla soluzione di alcuni spinosi problemi del suo tempo. Mi
riferisco alla complessa questione delle acque, particolarmente
intricata soprattutto nel periodo cruciale tra la fine del '500 e gli
inizi del '600. E' un momento molto delicato dal punto di vista
politico, in quanto, con il passaggio di Ferrara e del suo ducato
alla Santa Sede, si affacciano alla ribalta questioni di grande
rilevanza storico-politica e diplomatica. Da una parte, lo Stato
della Chiesa porta i suoi confini al Po; dall'altra parte il diventare
provincia o legazione pontificia comporta per Ferrara una
ridefinizione dei rapporti con le altre citta con cui il contenzioso
era aperto dal punto- di vista idraulico, in modo particolare con
Bologna e la Romagna. Considerato che 1 tre territori fanno ora
riferimento ad un unico sovrano, tutto lascia supporre che le
soluzioni delle controversie idrauliche possano essere in qualche
misura avvicinate.

Il nostro Aleotti si trova quindi stretto in un difficile
passaggio: sono in discussione la sua fedelta alla Casa d'Este, il
suo passaggio al servizio della comunita di Ferrara come
architetto, i servigi che finisce per dover dare alla Camera
Apostolica, ossia all'amministrazione dello Stato Pontificio, le
offerte di lavoro che provengono da Venezia.

Proprio in questo frangente politico la Repubblica di Venezia
approfitta della situazione per avviare quell'opera di cui gia da
molto tempo si parlava, fin dalla prima proposta al Senato di
Marino Silvestri a meta del '500, a cui aveva fatto seguito negli
anni seguenti la piu famosa orazione di Luigi Grotto. In questa
sede sembra superfluo richiamare i precedenti e le premesse del
Taglio veneto. Bastera solo richiamare gli elementi essenziali. 11
Taglio del Po delle Fornaci per deviarne verso sud la corrente €
un'opera che avviene nonostante la ferma opposizione del
pontefice Clemente VIII il quale negli anni precedenti aveva
avvisato 1 veneziani che mai avrebbe tollerato una modificazione
della condizione idraulica alle foci del Po. Cio nonostante, i
vencziani avevano comunque programmato questo tipo di opera,
e proprio il momento politico delicato del trapasso dei poteri
dagli Este al pontefice romano convince i veneziani
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dell'opportunita di avviare subito il Taglio, mettendo i ferraresi
ed il papa di fronte al fatto compiuto, mentre il nuovo sovrano di
Ferrara deve ancora "conquistarsi” la citta ed i suoi ceti dirigenti
e quando ancora non € definito l'esito dello scontro con Cesare
d'Este.

Occorre anche aggiungere che la congiuntura era difficile
anche da un punto di vista climatico-idrogeologico, nel senso che
sul finire del secolo XVI si era aggravata la tendenza all'aumento
della piovosita, con evidenti effett1 di sovralluvionamento di tutto
il delta del Po. 1 problemi idraulici si moltiplicavano ed ormai
apparivano evidenti in ogni dove: rotte d'argini, straripamenti,
rigurgiti di acque marine che finivano per risalire verso Adria e
Loreo; crisi del sistema di navigazione veneziano attraverso le
comunicazioni interfluviali. Si aggravava poi quello che da
sempre era il problema tradizionale della laguna, ossia il pericolo
di interrimento, trovandosi essa ormai minacciata direttamente,
non da un fiume pur importante come il Brenta, che tutto
sommato portava torbide relativamente modeste, ma addirittura
dal Po, che avanzava in Adratico in direzione del porto di
Brondolo. Non sembra dunque fuori luogo I'opinione veneziana
che, al punto in cui stavano ormai le cose, riteneva indifferibile la
necessita di intervenire. 1 documenti veneziani attestano che si
avvertivano le piene del Po arrivare fin davanti allimboccatura
del porto di Chioggia, cio che significava, presto o tardi,
l'occlusione degli sbocchi a mare e la perdita della parte
meridionale della laguna. Se questo era il contesto politico e
climatico-meteorologico, ossia di crisi idraulica in tutto il settore
deltizio e di crisi politica nell'ambito ferrarese, nasceva per la
Repubblica veneta 'esigenza di rompere ogni indugio e di dare
corso al Taglio.

Dall'altro versante della congiuntura politico-idraulica, non
meno preoccupante era il fronte del Reno, o per meglio dire, il
fronte costituito da quel ramo meridionale del Po (Po di Ferrara,
Volano, Primaro) che stava entrando ormai in agonia dopo
I'immissione nel suo alveo del fiume bolognese e di altri corsi
d'acqua romagnoli. Anche questo problema idraulico-territoriale
esigeva soluzioni sia a livello politico, sia a livello tecnico.

Aleotti vive da attore protagonista questi due difficili
momenti. Dall'esame della documentazione che su questi aspetti
ci ¢ stata trasmessa - penso soprattutto alla parte ancora
manoscritta delle memorie idrauliche aleottiane raccolta da
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Alberto Penna nelle Scritture d'acque ferraresi - dobbiamo dire
che gran parte dell'attenzione di Aleotti sembra concentrarsi sul
fronte meridionale, cioé sulla questione dei fiumi romagnoli, su
quella del Reno e dell'interrimento del Po di Ferrara che ne ¢
I'aspetto centrale. L'interrimento del Po comportava per Ferrara
due ordini di conseguenze: da un lato che si era perduta la
possibilita di navigare fino alla cittd e quindi questo metteva in
crisi tutti i progetti di comunicazione e di relazioni commerciali
con il resto della Romagna e del Bolognese; dall'altro lato, oltre a
perdere la navigazione, che era uno degli aspetti piu importanti
che interessavano il potere politico, si aggravava sempre di piu la
minaccia per la stessa cittad e per le campagne piu fertili del
Ferrarese per effetto del fatto che ormai dentro questo alveo
interrito e sopraelevato del Po di Ferrara giungevano solo acque
di piena del Po e le alluvioni del Reno e di altri torrenti, ossia
acque pericolosissime e non utili certo all'agricoltura e alla
navigazione. Aleotti dara alle stampe nel 1601, a taglio del Po gia
avviato, la sua celebre Difesa per riparare alla sommersione del
Polesine di S. Giorgio. '

Questo dunque, sinteticamente tracciato, lo stato di fatto nel
momento in cui si diffonde la notizia che i veneziani hanno
iniziato il taglio del Po nel 1599. :

Per le autoritd pontificie e per i ferraresi si tratta ora di
affrontare due importanti questioni: in primo luogo stabilire quali
sono gli obiettivi veri perseguiti dal Senato veneziano; in
secondo luogo, una volta previsto cosa accadra nel delta del
fiume con il taglio veneziano, cercare di reagire per
salvaguardare le prerogative territoriali dello stato ecclesiastico,
considerato che il taglio avviene a poche pertiche dal confine
ferrarese. L'esperienza insegna che si tratta di un confine che, in
quanto situato nel delta, & di per s¢ molto labile ed incerto a
causa delle alluvioni. Porto Viro, portus veteris, luogo del
Taglio, era un antico punto in cui fino alla prima meta del '500 s
svolgevano funzioni portuali. Testimonianze raccolte nei decenni
successivi ci attestano che Porto Viro scompare, e con lui anche i
grossi prioni, pietroni che venivano usati per ancorare le barche
lungo la riva del fiume e che in pratica fungevano da pietre
confinarie. Quindi gli sconvoglimenti che si producono in mezzo
secolo, 0 poco pit, in questo quadrante del delta del Po, sono
davvero rilevanti. Le testimonianze che vengono raccolte nel
corso di processi istruiti dal Senato veneziano relativamente a
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controversie riguardanti i confini, concordano nel dire che
esisteva un porto, ma dei prioni nessuno in realta sa ormai
individuare la localizzazione perché il Po ha cambiato talmente i
connotati all'ambiente ed a1 luoghi che non & piu possibile
stabilire nemmeno vagamente dove fossero i confini. Si tenga
anche presente che questa era una zona in cui esistevano e si
formavano di continuo, sugli scanni e sui nuovi polesini, tra
Loreo ed Ariano, aree boschive di rilevanti dimensioni, contese
dalle due comunita. In mezzo ad un territorio instabile che
nessuno riusciva a controllare, il flume Po avanzava depositando
sabbie e limo ed aprendosi sempre nuove bocche. Di qui la
necessita di ripetute verifiche sui confini e l'insorgere di
controversie. Non € casuale il fatto che attorno alla questione dei
confini tra Ariano e Loreo si disputera a lungo. Dal momento del
Taglio di Porto Viro le occasioni di contesa per 1 confini tra
Roma e Venezia sul delta del Po saranno frequentissime e si
arrivera, nel periodo della guerra dei Barberini, perfino alla
costruzione di due fortezze contrapposte sulle sponde del Po.

Ma veniamo al Taglio.

Esso provoca da subito, come ¢ logico, quell'allarme che gia
Clemente VIII aveva lanciato, dicendo che non lo avrebbe mai
permesso. Si iniziano i lavori nel 1599, dopo un anno
dall'insediamento a Ferrara del Pontefice, che governa attraverso
il cardinale Aldobrandini e il Collegato cardinale San Clemente.
L'opera appare, fin dalle prime notizie, di enorme rilevanza
perché i veneziani stanno scavando un vero e proprio grande
alveo la cui grande portata idrica pud sconvolgere l'assetto
deltizio del fiume.

Le prime impressioni ferraresi sul Taglio sono contenute in
diverse testimonianze aleottiane. Per quanto mi ¢ stato possibile
ricostruire, veri e propri interventi di Aleotti sul taglio di Porto
Viro, a parte alcune lettere di cui dird, sono databili dal 1605. Vi
¢ una prima relazione del 30 settembre di quell'anno, rivolta al
cardinal legato Orazio Spinola, ed un'altra del 21 ottobre in copia
all'Estense di Modena. Abbiamo poi la Relazione sui confini e
sul taglio fatto dai signori veneziani al Po per cacciarlo nella
Sacca di Goro, del 1607 che risulta a stampa in quanto
pubblicata da Eustachio Manfredi nella Compendiosa
informazione sopra i confini della comunita di Ariano. Abbiamo
altre indicazioni nelle Scritture d'acque, una Relazione
dell'Argenta sopra gli effetti del taglio di Porto Viro datata 29
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febbraio 1608 di cui esistono due copie. Poi si passa ad un‘altra
relazione di Aleotti del 1614, sopra il Po di Goro e il Porto di
Ariano, ed infine, datate il 12 settembre 1632, abbiamo delle
Lettere dell’Argenta sopra il Taglio di Porto }Viro, sempre
raccolte da Alberto Penna.

Questo ¢ il quadro delle fonti a me note. Naturalmente Aleotti
ritorna sulla questione del taglio di Porto Viro all'interno
dell'ldrologia, dato che gli capita normalmente di inserire
osservazioni, ricordi personali o commenti nell'ambito del suo
discorso sul fiume Po. Egli stesso ricorda come il confine
ferrarese fosse proprio a Porto Viro come attestavano le
testimonianze raccolte da parte veneziana. Questa fossa che
serviva da porto era stata da sempre uno dei confini certi del
territorio ferrarese rispetto al territorio di Loreo sotto il dominio
della Serenissima.

Nell'archivio dei Provveditori sopra la Camera dei Confini, ho
poi rinvenuto una lettera di Aleotti che non riesco ancora
spiegare in modo adeguato. Probabilmente é stata intercettata da
qualcuno, oppure copiata. Nella lettera, dell'agosto 1599, a taglio
in fase di avvio, Aleotti spiega quelle che a suo avviso sono le
reali intenzioni dei veneziani:

Si sono pensati di fare il gia pensato taglio e di gia I'hanno
palinato sul loro lungi dalla confine circa 200 pertiche
pensandosi di condurlo fino nel gottolo e nella bocca d'ostro
come Vostra Signoria puo vedere dalla linea rossa, in pensiero
. ch'egli da poi da per sé si ribaltasse tutto nella Sacca di Goro.
Ma gli speculativi vi giongono che questa & una coperta
ragionevole ma che la fodra € di gatto. Imperoché s'oppongano
dicendo che essi signori non lo fanno solo per questo ma vi
hanno due altri fini per i qual vorrebbero levare alla citta di
Ferrara il porto di Goro che ¢ il migliore che sia in questo golfo
da questo lato, l'uno perché il Papa cha delle galere non st
pensasse talora di quivi tenerle et impadronirsi del mare
inerendo alla pace di Giulio I Pontefice Massimo. L'altro con
il fine di fare che le merci che per questo porto entrano nel Po
di Ariano e vanno in Lombardia non ci possano venire senza
prima andare a Venezia ove ci lasciano 13% e perché non
possano mandarle nella Sacca di Goro per esser territorio di
Ferrara.
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Aleotti ha gia capito quello che sta succedendo. I veneziani
vogliono soprattutto togliere di mezzo un pericolo, quello di
avere I'imboccatura del Po piu idonea alla navigazione sotto il
totale controllo pontificio. Da questo punto di vista i veneziani si
trovano effettivamente in difficolta. Considerata la lunghezza di
percorso che ormai sta assumendo il Po delle Fornaci, la
possibilita di comunicare con la Lombardia, la cosiddetta
navigazione di Lombardia, fondamentale per il commercio
veneziano, viene messa in discussione, mentre sempre piu
frequentata come approdo sicuro dalle navi € la Sacca di Goro,
sotto controllo ferrarese e pontificio. Diversi progetti vengono
infatti presentati in quegli anni al Senato per accorciare il tragitto
delle navi che puntano al retroterra padano.

Siamo dunque di fronte ad un fondamentale problema
economico-commerciale. Stando alle carte che ho finora potuto
consultare, questo ¢ il problema che tende quasi a prevalere nelle
preoccupazioni del Savi alle Acque, e del Senato veneziano. Dal
carteggio dei Provveditori al Taglio si vede come ad essi venga
richiesto di prendere informazioni molto accurate sul numero
delle navi e delle galere che stanno nel porto di Goro. Essi
temono che la Sacca, cioé linsenatura compresa tra i rami di
Goro ¢ delle Fornaci, stia diventando un'importante enclave
commerciale pontificia in un punto strategico che € l'imboccatura
del Po. Tenendo poi presente la tradizionale ottica veneziana -
che considera I'Adriatico come il Golfo di Venezia - davanti alla
prospettiva di uno Stato ecclesiastico che rafforza un suo porto
commerciale alle foci del Po e che, per giunta, dispone di un
percorso piu breve per raggiungere il Po di Lombardia, il
progetto di dare una nuova foce al Po acquista una valenza
politico-strategica ancora piu ampia. In altri termini, se ho
correttamente interpretato i documenti, l'obiettivo non dichiarato
di questo Taglio, che ufficialmente dovra salvare Venezia
salvando la Laguna, ¢ dunque anche quello di danneggiare il
Porto di Goro.

Gli ingegneri pontifici che vengono mandati a vedere i lavori
non tardano ad individuare questo recondito fine della grande
opera idraulica, ossia linterrimento della Sacca di Goro che
funzionava da porto, e la conseguente perdita di quei dazi del
13% che la Serenissima prelevava sulle merci in transito
dall'Adnatico al retroterra padano.
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Tra la fine degli anni '80 e l'inizio degli anni '90 gia Alfonso II
d'Este aveva incontrato difficolta con i Veneziani allorché questi
avevano saputo che il duca di Ferrara aveva introdotto alcune
"novitd" nell'area costiera: la costruzione del Castello e del
recinto della Mesola e i contemporanei lavori al porto di
Magnavacca. Questi ultimi presumibilmente servivano ad
arricchire d'acqua fresca le Valli di Comacchio ma, nell'ottica
veneziana, costituivano comunque un pericoloso precedente.

La citata lettera dell'agosto 1599 ci attesta che Giovan
Battista Aleotti in qualche misura era gia coinvolto nella vicenda
del Taglio, probabilmente mandato a Porto Viro a fare delle
verifiche sul campo. Il 29 settembre infatti Gio. Batta Padavin da
Loreo manda una lettera al Doge, in cui spiega di aver incontrato
sul Po al Casone Malipiero, da dove si doveva cominciare il
Taglio, gli emissari del Pontefice, monsignor Agucchia e
monsignor Barberini, che, insieme ad Aleotti, stavano
attentamente misurando e scandagliando il fondo del Po. Proprio
questo scandaglio del fondo del Po ci viene ricordato dallo stesso
Argenta nell'/drologia, 1a dove dice che i Monsignori andavano
in giro con una lunga trivella di ferro per andare a saggiare il
fondo del fiume.

E vengo al secondo argomento su cui si trovava impegnato
l'architétto argentano, ossia il problema di salvaguardare il Po di
Goro. Questo ramo navigabile era secondario € molto tortuoso.
Non disponendo della corrente principale del fiume, esso tendeva
ad avere ristagni d'acqua che presto o tardi diventavano delle
secche. Questo fenomeno si verificava soprattutto alla punta di
Santa Maria, ossia nel luogo della biforcazione che dava origine a
questo ramo. Il problema cruciale che si presentava
immediatamente per i ferraresi era che i Veneziani, tagliando il
ramo principale del fiume, finivano per ostruire la Sacca di Goro.
Scaricando davanti al Po di Goro una massa rlevante di
alluvioni, si sarebbe resa impossibile la navigazione e, altro
fattore decisivo, occorreva intervenire per mantenere la
navigazione tutta nel territorio pontificio (come temevano i
Veneziani). Aleotti scrive in una sua relazione gia nel 1605, un
anno dopo l'apertura del Taglio (19 settembre 1604), che la
Sacca di Goro ¢ interrita, e in periodi di magra ci sono difficolta
ad entrare in porto.
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Gli sconvolgimenti idraulici indotti dal Taglio erano
rapidissimi e, nella certezza che il taglio avrebbe portato alla
perdita dell'officiosita del porto, come poteva essere ricostituita
la navigabilita di questo ramo di Ariano, o Goro, in modo tale da
mantenerne la navigabilita? Questo ¢ il primo e centrale problema
che viene denunciato da Aleotti e a cui egli fara a piu riprese
riferimento:

Due sono i danni che riceve la Reverenda Camera Apostolica,
ossia l'internmento della Sacca e porto di Goro, secondo che si
va perdendo tuttavia maggiormente il Po di Ariano.

Aleotti consiglia inoltre di provvedere alla fissazione dei
confini con lo Stato Veneto:

Cosi trovaranno chiaro che detto taglio é fatto sul nostro.

Infatti, una volta "aperto”, il taglio aveva subito riversato la
sua acqua dentro il confine ferrarese.

Inoltre, I'architetto denuncia le manovre dei veneziani che in
questo modo vengono ad impadronirsi anche della riva destra del
taglio che era ferrarese. Secondo il suo punto di vista, prima di
avviare una controversia politico-militare bisogna arrivare ad una
preliminare fissazione dei confini

Per render consapevole il mondo non esser nostro il torto.

Questa la linea di condotta che Aleotti consiglia al Legato
Pontificio. Quanto poi al problema di non perdere la navigazione
del Po di Ariano "che porta tanto utile alla Reverenda Camera
Apostolica per il transito delle merci e dei sali", Aleotti propone
che il ramo di Ariano si debba scavare a mano, chiudendo con un
robusto argine a Papozze. Questo rimara un po' il suo chiodo
fisso, anche nella polemica che poco dopo verra avviata con
l'ingegnere romano Bartolomeo Crescenzio.

L'idea di Aleotti consisteva nello scavare un canale che ridesse
acqua superando le secche di Santa Maria, ossia trasformando in
isola del Po la punta di Ariano. Si trattava di praticare un taglio
ancora piu profondo di quello dei veneziani in modo da
recuperare acqua viva € reimmetterla nel Po di Goro cosi da
ripristinare la navigazione.
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Nel frattempo stava pero realizzandosi un‘altra soluzione,
quella del Crescenzio. Probabilmente questo ingegnere
proveniente da Roma godeva di buoni appoggi politici dentro la
legazione pontificia, come peraltro risulta da documenti
veneziani. Da questi apprendiamo anche che il cardinale di San
Clemente, collegato di Ferrara, preferiva il progetto aleottiano,
ma, evidentemente, il Crescenzio aveva appoggi piu potentl,
forse dello stesso legato Pietro Aldobrandini. Secondo quanto
affermava Aleotti, Crescenzio aveva fatto spendere alla RCA una
mostruosa somma di denaro per fare una palificata, o «pennello»,
che avrebbe dovuto risolvere il problema creato dal Taglio
veneto deviando la corrente principale del Po dentro il Po di
Goro alla punta di S. Maria. Si cercava, in altri termint, di deviare
la corrente del Po con il medesimo sistema che era stato tentato
anche nella sponda di Ficarolo alla Stellata di Bondeno per
ripristinare la navigazione nell'alveo interrito del Po di Ferrara.
Tecnicamente, questa era l'unica soluzione praticabile con 1 mezzi
del tempo. Era opinione corrente nella tecnica idraulica del
tempo che per approfondire e ripulire dagli interrimenti gli alvei
dei fiumi si dovesse ricorrere alla stessa forza dell'acqua, (non
avendo che limitate possibilita di dragare o pompare). Si doveva
cioé fare in modo che fosse l'erosione naturale delle correnti
fluviali ad incidere gli alvei ripulendoli dai depositi di sabbie e
limo.

Per il ripristino dell'alveo del Po di Goro sono perd due le
concezioni tecniche che si scontrano. Giovan Battista Aleotti
afferma senza mezzi termini che il Crescenzio ¢ un "cretino"
perché non capisce che l'alveo del Po di Goro ¢ piu elevato e
molto pit stretto di quello delle Fornaci e quindi mai potra
deviare quest'ultimo dentro al ramo d'Ariano. ' _

Risulta dai documenti che Aleotti gioca su diversi fronti e
tiene il Duca di Modena costantemente informato della vicenda e
del procedere del taglio veneto. Egli invia a Modena una lettera
in cui spiega i lavori intrapresi dai veneziani e che contiene
inoltre la contestazione dell'operato del Crescenzio a Papozze.

Fiocca. Il progetto del taglio del Po ad Ariano l'aveva anche
proposto per ripristinare la navigazione nel Po di Ferrara.

Cazzola. Certamente. Era indispensabile portare dell'acqua piu a
valle in modo che avesse caduta.
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Il progetto del Crescenzio ebbe delle obiezioni, perché nello
stesso manoscritto modenese ci sono le risposte che lingegnere
romano diede alle perplessita e alle obiezioni suscitate dal suo
progetto. Le pnncipali si riferivano al minor fondo del Po di
Goro rispetto al ramo delle Fornaci e al fatto che il fondo del
ramo di Goro non era scavabile dalla corrente nella biforcazione
di S. Maria essendovi sotto uno strato di crefone, ossia di argilla
dura (tivar), mentre il fondo delle Fornaci era sabbioso. Si
obiettava inoltre che il Po di Goro sarebbe stato incapace di
ricevere tutta I'acqua deviata, con conseguente pericolo di rotte;
dato che il pelo dell'acqua delle Fornaci era piu basso rispetto a
quello di Goro.

Aleotti racconta di come

Monsignor Barberino con un trivello tutto di ferro lungo 12
piedi et facendo profondi pozzi non hanno trovato altra materia
che sabbia et quando il Podesta d'Ariano questo giugno passato
l'ha;u;o ]otto giomi avanti il mietere dei formenti fece quei tre
tagh [ ...

e che il risultato fu di riempire di sabbia tutti i campi.

In questo punto critico, alla biforcazione del Po, si gioca negli
anni a cavallo del 1600 la partita pill importante. Aleotti progetta
di realizzare a Santa Maria una comunicazione tra Po delle
Fornaci e Po di Goro, con un cavo profondo e ben arginato, una
specie di contro-taglio veneto.

A parte questo interessante dibattito tecnico-idraulico che
avviene nel momento culminante del Taglio, con la presenza
attiva di Aleotti e dei prelati Agucchia e Barberini che
percorrono il delta per verificarne le possibili conseguenze, si
prospetto persino la possibilita di giungere allo scontro armato:
in quel momento attorno al Taglio ci sono infatti alcune centinaia
di armati pontifici che tentano materialmente di distruggere le
opere realizzate dai veneti. Ad esempio sul gottolo Contarini, un
drenaggio che viene utilizzato per tenere scolato il grande taglio,
1 Veneziani installano macchine e pompe, ma i soldati pontifici
arrivano sul luogo e procedono alla demolizione dei manufatti. Si
verificano scaramucce fatte a colpi di vanga, ossia episodi nei
quali uno dei contendenti riempie di terra il canale appena
scavato dall'altro. Ma queste sono vicende abbastanza note.
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In conclusione direi che Aleotti entra come protagonista nei
primi giorni di questa vicenda. Egli rimane fermamente della sua
idea anche negli interventi successivi, vale a dire considera pura
follia, da un punto di vista tecnico, il progetto di Crescenzio.
Semmai si doveva intervenire sul Po di Ariano, bisognava farlo
con una captazione d'acqua non certo all'altezza di Santa Mania,
ma in un punto piu a valle, in cui la caduta poteva essere
sufficiente almeno a ripristinare la funzionalita del ramo di Goro
del Po.

Il Taglio di Porto Viro si prospettava comunque come un
momento traumatico per tutto l'assetto del delta del fiume e
credo che come tale fosse gia percepito fin dai primi giorni, dal
momento in cui i Veneziani avevano conficcato le paline per
delimitare il tracciato del cavo. Dalla citata lettera aleottiana si
deduce che Aleotti percepisce molto chiaramente la presenza di
un disegno politico-commerciale che consiste nel danneggiare la
funzionalita del ramo meridionale di Goro mediante l'immissione
del flusso principale nella Sacca di Goro. Aleotti avverte
nell'atteggiamento veneziano una decisa violazione di confini, o
quanto meno lo sconvolgimento di tutte le precedenti
determinazioni dei confini tra i due stati, con un pericolo ormai
evidente e non scongiurabile per gli interessi ferraresi e dello
Stato Pontificio. D'altra parte, come ci suggeriscono i geologi, da
questo momento in avanti inizia la formazione del delta moderno
del Po, con il suo protendimento a cuspide nell' Adriatico.

Savioli. Circa un secolo dopo il Taglio di Porto Viro, i Veneziani
usano abbondantemente la via di navigazione verso la Lombardia
-attraverso il Canalbianco e il Tartaro- per motivi strettamente
fiscali, per il sale, € ancora lo Stato Pontificio tenta di ricorrere a
stratagemmi per abbassare ad esempio la sponda del Tartaro ed
immetterlo nel Po, verso Occhiobello. Ci sono tentativi di vie
alternative da parte veneziana anche in questo periodo?

Cazzola. I Veneziani hanno la preoccupazione della cosiddetta
"navigazione di Lombardia" perché hanno il problema della crisi
delle imboccature a mare sia dell'Adige, sia del Po. 1l Po delle
Fornaci sbocca in modo trasversale e dopo un lungo percorso. 1l
porto di Fosson € in crisi € deve essere mantenuto costantemente
in efficienza. La cosiddetta Fuosa, che era la foce del
Canalbianco su Adria, era la fonte piu gravida di pericoli, perché
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attraverso di essa rigurgitava l'acqua del Po fino ed oltre Adna.
Anche il canale di Loreo, tra Adige e Po, era andato in crisi.

Sul finire del ‘500, per affrontare il problema idraulico alle foci
del Po occorrono investimenti sempre pill consistenti; altrettante
risorse esige il mantenimento in efficienza delle arterie navigabili.

Presumibilmente i Veneziani elaborano molti progetti per
tenere una via navigabile alternativa che segua I'Adige o il
Tartaro-Canalbianco, tanto che il Canalbianco poi finisce per
utilizzare il vecchio Po di Tramontana (attuale Po di Levante). Ii
ramo di Tramontana viene chiuso e separato dal Po dopo il
Taglio e quindi congiunto al Canalbianco diventando la sua foce.
Questo era gia un abbreviare notevolmente la strada verso il
mare creando un'alternativa abbastanza valida. Una volta
intestato il ramo di Tramontana, il ramo vecchio e tutti gli altri
che vengono mano a mano chiusi possono servire per acque
meno pericolose e violente del Po, come quelle del Canalbianco.

Il problema di quello che succede a monte, nel sistema
Canalbianco-Castagnaro-Fissero & di altra natura, essendo
strategico-militare. Riguarda infatti una zona che viene
mantenuta paludosa per ragioni militari dalla Repubblica di
Venezia, si tratta delle valli veronesi e della zona tra Mantova e
Verona. In quel settore la navigazione € sull'Adige, ossia
Canalbianco-Castagnaro-Adige e poi Verona, ecc. Enzo
Bentivoglio infatti quando vorra fare la sua bonifica nel secondo
decennio del '600, dovra andare a trattare con il Papa per le

questioni politico-militari che comportava l'arginamento del
Tartaro.

Ventrice. Lei ha potuto vedere se Aleotti ha valutato il Taglio da
un punto di vista esclusivamente tecnico?

Cazzola. Aleotti, da quanto dichiarano i Provveditori al Taglio e
altri, ha osservato abbastanza bene quello che stava succedendo.
Nel momento in cui iniziano i lavori del Taglio inizia un
carteggio quotidiano tra Loreo e Venezia. I veneziani sanno chi
sta arrivando da Ferrara; essi mandano spie per verificare cosa
fanno gli incaricati Pontifici. L'Argenta arriva sul luogo e compie
delle misurazioni, tanto che tutte le sue tesi sono fondate su
precise livellazioni. Nella lettera al Duca di Modena egli spiega
quant'¢ profondo il Po di Venezia rispetto al Po di Arano. Sul
piano tecnico, Aleotti si rende conto che i veneziani
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1 do rapidamente il mare (riducono di 2/3 il percorso
BZ%%ﬁl;%:;lonengno il risultato voluto. Ma Aleotti era anche t1ln
contatto con il matematico Ottavio Fabbn, che gll.dedlcai) anche
un sonetto, dato che erano amici Ma anche il Ifab n erla
impegnato nel Taglio dalla parte veneziana. P_robabnlrr:ie'nte. a
lettera di Aleotti che ho tro%a;obrée!l'archmo dei Provvediton at

i & passata attraverso 1l Fabon. ,
Corl;uﬁglored{):r;o anche che nel 1595 era avvenuta una grande rot}a
del Po a Berra, su cui abbiamo relaziom di Giovanni Ange (?
Bertazzolo, di Bartolomeo Tristano, di Ottavio Fabbri e di
Giovan Battista Aleotti. Sulla rotta che pochi anni prnima er'fl.1
avvenuta in prossimita della punta di Ariano, si erano Etrz:zo
tutti i tecnici piu validi dell'area passo-pgdana, che quindi eEssi
perfettamente a conoscenza dei luoghi e della mataelna. »
comunicavano fra di loro in modo libero, € _ser_nt;r:a che almeno da
un punto di vista tecnico non ci fossero inimicizie 0 gelosie.
sembra invece ormai abbasta:il'zEa evidente il ruolo di Aleotti come

iaoi ore del Duca d’Este. o
Spl? (\)lg?zm dal canto loro, sono informatissim di quello che
succede nelle anticamere del Castello perché hanno le loro splteé
al punto da riferire al Doge, sulla base di test}momanzecnl'lcavzte
dall'anticamera del legato fer_ra;ese, che g ce;rccllrtllzail: San Cleme
it d Aleotti che non a Cre -
era&g::: rlzv‘c,):si: fonti su questa vicenda diventa interessante

rché se i tecnici si CONOSCONO € comunicano tra loro, i politici

hanno in compenso molte spie. La documentazione vaticana, tc;::
in questa fase non ho ancora preso in considerazione, ?ﬁzio a
rilegata in volume e contiene 1 rapporti con il nunzio pog(til_ cio &
Venezia. La documentazione su questa faccenda ¢ addirn

sterminata.
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